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Vorwort

Nach wie vor beschiftigen die Scientology-Organisation, ihre Methoden, ihre Ge-
schiftspraktiken und vor allem ihre Opfer und deren Schicksale die Offentlichkeit. In
den letzten Jahren ist auch iiber die Berichterstattung in den Medien ein besonderes
Augenmerk auf eine Einrichtung der Organisation gefallen: das sog. ,,Rehabilitation
Project Force (RPF)”.

Insbesondere durch die Berichte ehemaliger Mitglieder, die das RPF in den USA, in
Grofbritannien und in Dinemark durchlitten haben, wurde es dem Autor dieser Bro-
schiire, Prof. Stephen A. Kent, moglich, die fiir mich menschenverachtenden Prakti-
ken im RPF zu beschreiben. Wenn der hiufig im Zusammenhang mit der Scientology-
Organisation in der Offentlichkeit geprigte Begriff ,,Gehirnwische” zutrifft, dann, so
belegt diese Broschiire, im RPF.

Das RPF ist Teil der sog. ,,Sea Organization” oder auch ,,Sea-Org” der Scientology-
Organisation. Die 1967 geschaffene Sea-Org sei — so der Griinder der Scientology
Organisation, L. Ron Hubbard — die ,,einzige Garantie des Uberlebens der Scientolo-
gy-Technologie auf diesem Planeten”. Mitglieder der Sea-Org tragen Pseudo-Marine-
dienstgrade und — uniformen und die Einheit ist militdrisch durchorganisiert. Laut Ei-
gendarstellung soll die Sea-Org die ,,Scientology funktionstrichtig erhalten” und die
Mitglieder — so heifit es in der Eigenwerbung — haben ,,einen Vertrag fiir ewigen
Dienst an Scientology und deren Ziele unterzeichnet.” Ewiger Dienst ist wortlich ge-
meint: Wer Mitglied dieser Einheit wird, unterschreibt einen Vertrag iiber eine Milli-
arde Jahre.

Bei der so formulierten Bedeutung der Sea-Org innerhalb der Scientology-Organisati-
on wundert es nicht, dass Hubbard fiir aus seiner Sicht kritische oder ungehorsame
Mitglieder dieser Einheit besondere Strafen vorsah, mit denen diese Mitglieder sich
,,rehabilitieren” konnen. Damit soll das ideologische Engagement der Mitglieder zu-
riickgewonnen werden. Demnach ist das von Hubbard geschaffene RPF seiner Natur
nach offenbar nichts anderes als ein ,,education camp”, ein Erziehungslager, wie wir
es aus totalitidren Systemen kennen.

Mit der vorliegenden Broschiire wird die Aufkldrungsarbeit der Behorde fiir Inneres
zur Scientology-Organisation fortgesetzt. Das RPF zeigt wie keine andere Einheit die-
ser Organisation das wahre Gesicht der Scientology. Nur wer weil, was alles in der
Scientology-Organisation mit Menschen passiert oder passieren kann, wird sich von
deren Hochglanz-Broschiiren nicht mehr anlocken lassen.

Ich wiinsche daher dieser Informationsschrift viele interessierte Leserinnen und Leser.

Ll BA

Ursula Caberta

Leiterin der Arbeitsgruppe Scientology
in der Behorde fiir Inneres
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GEHIRNWASCHE IM
REHABILITATION PROJECT FORCE
(RPF)'

Ubersetzung der iiberarbeiteten und erweiterten Fassung einer Prisentation
bei der Society for the Scientific Study of Religion2 San Diego, Kalifornien
(7. November 1997).

Stephen A. Kent (PhD)

Professor am Fachbereich Soziologie

University of Alberta

Edmonton, Alberta, Canada T6G 2H4
(780) 492-2204 (Anrufbeantworter —

24 Stunden am Tag eingeschaltet)

! Rehabilitationsprojekt-Gruppe; der Ubers.

2 Gesellschaft fiir die wissenschaftliche Untersuchung der Religion; der Ubers.,
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ZUSAMMENFASSUNG

Diese Studie untersucht die Programme und Lager fiir den Freiheitsentzug, die bei
Scientology MaBnahmen und Einrichtungen sind, die angeblich der Rehabilitation
,.abweichlerischer” Mitglieder ihrer Sea-Organization®-,,Elite” dienen. In diesen Pro-
grammen, die insgesamt als ,,Rehabilitation Project Force (RPF)” bezeichnet werden,
durchlaufen die zur Teilnahme gezwungenen Mitglieder Aktionen strenger korperli-
cher Bestrafung, erzwungener Selbstbezichtigungen, sozialer Isolierung, der Zwangs-
arbeit und intensiver Studien ihrer Lehre — dies alles als Bestandteil der von der Fiih-
rung ersonnenen Anstrengungen, das ideologische Engagement der Mitglieder zuriick
zu gewinnen. Der Freiheitsentzug, dem die Teilnehmer unterworfen werden, ermog-
licht es Sozialwissenschaftlern — in Verbindung mit den Formen korperlicher Miss-
handlung, intensiver Ideologiestudien und erzwungener Gestidndnisse — vom RPF als
einem ,,Gehirnwische-" Programm zu sprechen.

GEHIRNWASCHE IM REHABILITATION PROJECT FORCE (RPF)
VON SCIENTOLOGY

Einfiihrung

Als internationale Einrichtung, die von ihren inhaftierten Mitgliedern totale Unterwer-
fung fordert, hat das Rehabilitation Project Force (RPF) von Scientology nur wenige
Parallelen unter den gegenwirtigen ideologischen Organisationen, die in der westli-
chen Welt titig sind. Wihrend die umstrittenen Organisationen, die unter der Bezeich-
nung ,,The Family” oder ,,The Children of God™? bekannt sind, seit den 80er Jahren
mit analogen Programmen arbeiten (s. Kent und Hall, 1997), gibt es das RPF seit fast
einem Vierteljahrhundert. Das RPF wurde im Januar 1974 eingerichtet und ist ein
Programm, das harte korperliche Arbeit, erzwungene Gestidndnisse und intensive
Ideologiestudien zum Inhalt hat. Scientology beharrt darauf, das Programm sei mit
dem Zweck eingerichtet worden, die Probleme von Personalangehérigen zu 16sen, da-
mit sie in der Sea-Org(anization)-Elite von Scientology bleiben und leistungsfihig
dort arbeiten konnen. Kritiker und viele friihere Mitglieder betonen, dass ihr Zweck
darin besteht, den Willen der Inhaftierten so zu brechen, dass die Fihigkeiten der Be-
troffenen fiir eine Arbeit auB3erhalb der ideologischen Einengungen durch der Organi-
sation auf ein Minimum reduziert werden. Sie fithren auch an, dass das Programm
Scientology billige Arbeitskrifte liefert, weil seine (freiwilligen und unfreiwilligen)
Teilnehmer fast keine Bezahlung erhalten. Auf jeden Fall hat die Presse zumindest seit
1984 iiber das Programm mit Artikeln in amerikanischen, britischen, didnischen und
deutschen Medien berichtet. Wissenschaftliche Darstellungen dariiber gibt es bis jetzt
jedoch noch nicht, cbwohl es direkt mit einer Frage im Zusammenhang steht, die viele
Sozialwissenschaftler fiir gelost halten — das AusmaB, in dem einige ideologische
Gruppen bei ihren Mitgliedern Verfahren der ,,Gehirnwische” einsetzen.

3 Die Familie” oder ,.Die Kinder Gottes™; der Ubers.



Diese Studie fiihrt an, dass die Gehirnwische — ,,die systematische, wissenschaftliche
und erzwungene Ausloschung der Individualitit des Geistes eines Menschen” (Sche-
flin und Opton 1978, 40) — tatsichlich ein sozialwissenschaftlich geeignetes Konzept
dafiir ist, die Ausfithrung von Re-Indoktrinierungsprogrammen unter den Haftbedin-
gungen zu analysieren, denen sich die Insassen des RPF und seines noch strengeren
Ablegers, des RPF im RPF, gegeniibersehen. Zur Erarbeitung dieses Argumentes be-
nutzt die Studie Primirdokumente, die der Scientology-Begriinder L. Ron Hubbard
entweder geschrieben oder verbreitet hat, sowie rechtliche Unterlagen, Interviewauf-
zeichnungen und Artikel in den Medien. Diese Dokumente und andere Faktoren hel-
fen die Zusammenhinge in Werdegang und Organisation von Scientology zu erken-
nen, aus denen das RPF hervorgegangen ist, und sie erlauben einen ausfiihrlicheren
Blick in die tatsichlichen RPF-Vorginge an verschiedenen Orten {iber bestimmte
Zeitrdume. Von besonderem Interesse fiir Wissenschaftler und die informationshung-
rige Offentlichkeit ist die Verwendung von Scientology-Verdffentlichungen ab Mitte
der 50er und aus den spiten 60er Jahren, in denen speziell Gehirnwische-Methoden
erortert werden. ,,Gehirnwische” ist also nicht nur ein geeigneter sozialwissenschaft-
licher Ausdruck zur Verwendung der Beschreibung des RPF, sondern ein Ausdruck,
der auch mit den Scientology-eigenen Beschreibungen iiber das Erzwingen einer Hal-
tungsinderung unter Haftbedingungen iibereinstimmt.

Die ,,Debatte iiber Gehirnwiische” innerhalb
der Sozialwissenschaften

Die ,,Gehimwische-Debatte” bei den Sozialwissenschaften fand in erster Linie in den
80er und Anfang der 90er Jahre statt, als verschiedene Berufsorganisationen, Profes-
soren und Gelehrte dagegen aufbegehrten, dass amerikanische Gerichte Argumente
dahin gehend akzeptierten, dass ideologische Gruppen, die hohe Anforderungen stel-
len, Mitglieder zu einer Konvertierung ,,zwingen”. Groflenteils richteten die Angriffe
der Soziologen sich gegen die Psychologin PhD Margaret Singer, die den Gerichten
mit einem Zwangsiiberredungs-/Gehirnwische-Modell erklarte, wie die Prozessfiihrer
den Gruppen beitraten und sich in ihnen verhielten, gegen die sie jetzt klagten oder
sich verteidigten.

In den sozialwissenschaftlichen Kritiken kam man zu dem Schluss, der Begriff der
Gehirnwiische sei nur angebracht, wenn die fragliche Gruppe Freiheitsentzug und kor-
perliche Misshandlung gegen ihre Mitglieder (s. Anthony, 1990: 304, vgl. Zablocki,
1998: 231 —232) in Situationen der Zustimmung ohne Informationsbasis einsetze (Yo-
ung und Griffith, 1992: 93)B. Diese drei Faktoren waren die Minimalanforderung, da
ein Gehirnwischeprogramm auch ein intensives Indoktrinierungsprogramm in Ver-
bindung mit der personlichen Beichte vergangener ,,Siinden” einschlieBen miisste.
(Beichten angeblicher Siinden sind ein Schliisselelement bei der Aufgabe fritherer
Uberzeugungen und den damit verbundenen Handlungen, die jetzt nicht mehr akzep-
tabel sind.) Daraus, dass weder Befiirworter noch Gegner dieses Ausdrucks mit kon-
kreten Beweisen dafiir aufwarten konnten, dass auch nur diese Mindestaktivititen ein-
heitlich in den Konvertierungspraktiken der meisten Gruppen vorkamen, haben Sozio-
logen und andere geschlossen, dass man mit ,,Gehirnwische” nicht angemessen be-
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schreiben kann, wie und warum sich Menschen neuen oder umstrittenen Ideologien
anschlieflen.

Ein einziger — sehr wichtiger — Ausdruck in diesen Voraussetzungen fiir die Verwen-
dung des Ausdrucks ,,Gehirnwische” war ,,extremer korperlicher Zwang” (Anthony
und Robbins, 1992: 20, 25 Nr. 11). Wenn ein solcher Umstand existierte, hitten so-
wohl die Personen, die Untersuchungen durchfiihren, als auch die Gerichte die Mog-
lichkeit die Gehirnwiische von anderen Formen der Uberzeugung durch Zwang zu
trennen. Wie das Modell der Gehirnwésche impliziert, gibt es, so die Schlussfolgerung
von Robbins und Anthony, ,,[ohne] korperliche Gewalt als Grenze keinen natiirlichen
oder materiellen Schnittpunkt, von dem an die Uberzeugung durch Zwang michtig
genug ist, um den freien Willen zu tiberwinden” (Anthony und Robbins, 1992: 21).

Ein entscheidender Aspekt der Gehirnwische war bei Gerichtsverfahren der Versuch
zu spezifizieren, ob die Gerichte Einzelpersonen gestatten sollten das Konzept als Ent-
schuldigung fiir abweichlerisches oder ungesetzliches Verhalten zu verwenden. Dick
Anthony hat (oft zusammen mit seinem Kollegen Tom Robbins) bei seinen Ermittlun-
gen einen Grofteil der Theorie auf diesem Gebiet entwickelt und als Sachverstandiger
Rechtsanwilte beraten, die die Unification Church?, Scientology, die International
Society for Krishna Consciousness® (ISKCON), Transcendental Meditation® und die
Community Chapel” gegen Vorwiirfe unzufriedener enemaliger Mitglieder verteidig-
ten, sie hitten mit Gehirnwische gearbeitet. (Anthony und Robbins, 1992: 6 Nr.1).
Anthony und Robbins sind zu dem Schiuss gekommen, dass einige Versuche Gehirn-
wische zu verwenden, um Ausnahmen von dem (im ersten Zusatz zur amerikanischen
Verfassung festgelegten) Schutz zu rechtfertigen, zur Voraussetzung haben, dass die
Gehirmmwiische eine Form des ,,strengen Determinismus” ist, die annimmt, dass Men-
schen in ideologischen Systemen gefangen sind, deren Doktrin sie annehmen miissen
(Anthony und Robbins, 1992: 23). Anthony und Robbins behaupten, Erkldrungen des
menschlichen Verhaltens, die einen strengen Determinismus voraussetzen, ,,verfiigen
iiber keine allgemeine oder auch nur nennenswerte Akzeptanz in den einschligigen
wissenschaftlichen Kreisen” (wahrscheinlich Soziologie und Psychologie) und wer-
den ,,in der akademischen Welt nicht mehr ernst genommen” (Anthony und Robbins,
1992: 25). Anthony und Robbins hoffen folglich, dass die Konzentration der untersu-
chenden Personen in Zukunft nun ,,mehr dem freien Ideenspiel gilt als der verstirkten
offiziellen Regulierung oder den Rechtsentscheidungen in Gerichtsverfahren...” (An-
thony und Robbins, 1992: 26). Mit anderen Worten: Diese geachteten Sozialwissen-
schaftler glauben, dass die Untersuchung der Frage, ob einige Gruppierungen Gehirn-
wische anwenden, ergeben hat, dass sie es nicht tun — wenigstens nicht auf streng
deterministische Weise. Diese Schlussfolgerung schliefit jede Notwendigkeit einer
Diskussion iiber ein offizielles oder rechtliches Einschreiten gegen Gruppen mit der
inzwischen widerlegten Begriindung aus, sie machten ihre Mitglieder durch Gehirn-
wiische zu Robotern, die abweichlerische oder kriminelle Handlungen begehen. Der

Vereinigungskirche; der Ubers.
Internationale Gesellschaft fiir Krishna-Bewusstsein; der Ubers.
Transzendentale Meditation; der Ubers.
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